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Pestid

KET SZINHAZI ESTE

Zsarnokok es aldozatok

Szinhazi paradoxon — igy nevezném legszivesebben azt
a gondolatot, amely az elmilt hét két szinhazi bemutaté-
ja o6ta foglalkoztat. A véletlen hozta igy, vagy csak a szin-
haz szeszélye, néhany nap kiilonbséggel két olyan eléa-
dast lattam, amely 6hatatlanul a dramak sziiletésének
pillanatira emlékeztetett, s egy konnyen feledett szin-
hazra. A hatvanas évek Thalia Szinhazara gondolok.
Kazimir Kdroly Thalidjara, amely akkortdjt a kortirs

magyar drdma, a ndlunk djdonsign

ak szamité grotesz

hajléka volt. Csurka, Gorgey, Eorsi, Orkény, Beckett,
Kafka, Mrozek — csak néhany név az akkori szinlapok-
rél. A szinhaz megujuldsanak lehetésége azonban sajna-
latosan kordn pusztult a Thalidban, lassan formalissa

valt, s jutott el oddig, hogy

mar nem is volt érdemes are-

gényadaptaciokbdl, ,képeskonyv-illusztriciékbol” al-
16, kiilséségekbe fasult szinjatszasra figyelni.

RONA KATALIN

De a Nemzeti Szinhéaz Téték-
ja és a Budapesti Kamara-
szinhdz Sirké és kakaé eléa-
désa akarva-akaratlan most
azt az id6t idézte 6, a Thalia
fénykorat, amikor a nagy-
szinhazban és stadigjdban
egyetlen évad vélasztotta el
egyméstél Orkény Istvdn és
Eorsi Istvén premierjét.

TOTTAL ERZEK,

DE AZ ORNAGY IS
EN VAGYOK

Orkény Istvan ezekkel a sza-
vakkal bocséatotta utjara a
kisregénybél Kazimir unszo-
léséra sziiletett dramat. S ez
az egyetlen mondat, az ellen-
tétekben follelhetd azonossag
hatérozza meg a T6ték lénye-
gét. Ha egy rendezé ezt nem
veszi észre, ha nem kivanja
ezt megmutatni, vagy egy el6-
ad4s nem képes ra, hogy meg-

alabbis a bemutatét megel6z6
nyilatkozatdban arr6l be-
szélt: szdméara az a kérdés,
hogy ,egy abszurdnak neve-
zett dramaéval, egy egyre in-
kéabb abszurd orszag abszurd
helyzetben 1év6 szinhdzéban
mit lehet mondani”, épp erre
a gondolatra nem adott felele-
tet el6adasdval. Az egyes ele-
meiben, egyes alakitdsaiban
meglehetés kimunkéltségot
mutaté produkcié egészében
mégsem képes érzékeltetni,
mit is jelent most a T6ték, mi-
ért is fontos szdmaéra és szin-
héza szdméra a drama bemu-
tatdsa.

Orkény Istvan T6tékja
ugyanis nemcsak id6tallé
szinpadi md, hanem tobbsz6-
lam is, kor és kivdnalom sze-
rint nyitott és értelmezheto,
am, ha el6addsa hatérozat-
lan, ha nem tudja pontosan
meghatédrozni 6nnoén szandé-
két, ha a tragikomédiat ért6-
érz6 szellem a folszinen ma-
rad, nincs az az elementéris

meril ki az eléadas j6 vagy
rossz ,koncepcidjanak” ki-
dolgozésaban.

SE VELE, SE
NELKULE

Taldn nem lehet véletlen,
hogy Eérsill groteszkje
is a hatalomrol, a zsarnokség-
rol, a lelket és testet 616 ki-
szolgdlasrél és kiszolgdlta-
tottsagrol beszél — prézéban,
dalban (Melis Laszl6 j6l il-
leszked6 zenéjével). A Sirké
és kakaé tragikomikus hist6-
ridja hétkoznapi és sajatosan
magyar térténet, ami az el-
tartdsi szerzédéssel lakésra
vagy6k sorsét illeti, 4m foltét-
leniil talné azon, amint Oreg-
asszonyat a Hatalom megtes-
tesitdjeként jeleniti meg.

A Budapesti Kamaraszin-
héz Kéroly korati szinhézé-
ban az ir6 maga rendezte meg
jatékat, forgetes-tempé6t dik-
talva szinészeinek. %ani
hatalomrél beszél, s tul azon,
arrél a kegyetlen folismerés-
rél: az ember a hirtelen, vé-
ratlanul ratoéré szabadsaggal
nem tud mit kezdeni. Hisz Pi-
tiék kapva-kapnak az alkal-
mon, hogy valamiképpen el-
tegyék Oregasszonyukat l4ab
alél, kiprébaljak a ,Tracta-
tus” mind a 499 péld4jat, de
ré kell jonniiik, hidba minden
kisérlet, 6k mér sohasem tud-
nak a rdjuk nehezedé hata-
lom, az Oregasszony nélkiil
élni.

A drédmair6 Eorsi ,hései”
kettds életet élnek: a maguk
emberi val6jat mutatjék, s a
mindenkori mogottest, a Jel-
képet. A rendez6 Eors

BOm llona, curhalml Gyarw, Varua Maria és Sinkovics Imre kahan

valésitsa, akkor minden gesz-
tusa a felszinen marad, egyet-
len torténelmi szitudciét mu-
tat, s nagy eséllyel a jelenték-
telenségbe siillyed.

Mert Orkény Istvén tragi-
komikus jatékénak épp ez a
bensénkben follelhet6 kettds-
ség a lényege, annak az em-
bernek a megmutatésa, aki
egyszerre zsarnok és aldozat,
aki egyszerre birtokosa a ha-
talomnak és kisemmizettje,
elnyomoé és elnyomott, kiszol-
galt és kiszolgdltatott.

Tét és az Ornagy, ha Ggy
tetszik egy személy, annak
két énje. Az orkényi absztrak-
ci6 és az absztrakciéra nyi-
tottsdg csak akkor érvénye-
siil, ha a rendezé folfedezi a
draménak ezt a lehetéségét.
Ha viszont a latsz6lagos rea-
lizmus szintjén marad —
amelyre persze Orkény
ugyancsak megadja az esélyt
—, akkor nehézkessé, koril-
ményessé, foldhozragadtté
valik az eléadds. Kiilonosen,
ha a jaték, mint a Nemzeti
Szinhadzban, minden egyes
részletet tilhangsilyoz, tul-
rajzol, s képtelen a reélist az
irredlisba forditani, egész
pontosan némileg elemelni a
valésagtol.

Funtek Frigyes, aki leg-

szinészi jaték, amely feledtet-
ni tudné a hidnyt.

Sinkovits Imre Tét alakja-
ban pontosan érzékelteti az
elbijés vagyat, az elviselhe-
tetlen szitudcié minden kin-
Jjét, onmaga teljes megadésat.
De hétkoznapi zsarnokséga
ebben az el6adésban eltorpiil,
méar-mér eltinik az asszo-
nyok zsarnoksiga mellett.
Tétné Béres Ilona) és Agika
(Varga Mdria) — kiilonosen
az utébbi — erdszakosséga
arnyékdban Tétnak nincse-
nek esélyei. Cserhalmi
Gyorgy Ornagyéban is tobb
az elmebeteg ménidkussag,
mint az igazi, mélyrél fakadé
erészakossag. Oriilete inkabb
szénnival6, semmint gytléle-
tes. Miként Cipriani pro-
fesszor szerepében Agdrdi
Gabor 6nmagat és dr. Eggen-
berger Alfréd hétéves zsenit
mutaté dbréazolata is legfol-
jebb bohéctréfava szelidiil eb-
ben az eléaddsban. Raksdnyi
Gellért félnétés Postédsa pon-
tos szerepértésrél tanisko-
dik.

A szinészek egy részének
vissze-visszatéré hibds, mo-
tyog6, rosszul artikulélt be-

széde viszont arra figyelmez-
tet, a rendez6i munka nem

ezt a kettésséget igen ponto-
san magyaréazta el szinésze-
inek, akik egyfel6l méar-mar
naturalista eszkozokkel mu-
tatjdk meg alullévok és a foliil
é16k mindennapjait, mésfel6l
viszont — és ez az alakitdsok
lényege — tisztdn hozzék a
magatartdsok val6séagtol ele-
melt, stilizalt jelentését is.

Pauer Gyula hdrom szint-
re tagolt jaték terében a lét-
minimumon sem él6, dlmait
maér rég foladé kispolgér Piti-
hézaspart Kubik Anna és Uj-
vari Zoltdn kelti életre, mé-
lyen atélve, de pontosan érzé-
keltetve a szimbolikus jelen-
létet is,

Az Oregasszonyt kiszolgé-
16, éltetd, cinikus filozéfikus
szintre emelt orvost Kassai
Karoly jatssza hitelesen. Szi-
lagyi Zsuzsa a férjét vagy in-
kébb a lakast kergetd harcias
Rendérndje és T6th Jézsef el-
arult, megesifolt Postdsa a
redlis és a groteszk hatéran
egyenstlyozé hatérozott ala-
kitas. J6l érzékeltetik, rajuk
sem var més sors, mint Piti-
ékre.

Az el6adésok véget érnek:
az Ornagy halott, az Oreg-
asszony él. Mi a kiilénbség?
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